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ARTIFICIAL
BODY PARTS:
1. Glass eye
2. Cheek implant
3. Teeth
. Ear
5. Chin
b. Voice box
/. Heart
3. Pacemaker
3. Shoulder
10. Elbow
11. Wnist
12. Finger joints
13. Insulin dispenser
4. Hip
15. Blood vessels
16. Arm and hand
17. Hand (experimental)
. Bladder sphincter
19. Testicle (nonfunctional)
0. Penile implant
21. Tendon
2. Knee
3. Lipament
4. Lep and foot
5. Foot
Toe joints
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Meédiation technique de la perception



\Vediation technigue de la perception

Don Ihde (1990), voir aussi Verbeek (2005) : typologie des relations humain — objet technique — monde

> Relation d’altérité : Mol — Objet technigue (— Monde)
=X. distributeur de billets, distributeur automatique de boissons et confiseries

> Relation d’arriere-plan (background) : Moi (Objet techniqgue/Monde)
—X. chauffage centra

> Relation de médiation:
- Relation herméneutique

- Relation d’'incarnation (embodiment)



Mediation technique de la perception

* Médiation technigue (Ihde, 1990)

> Relation herméneutigue: Moi — (Objet technigue — Monde)

Le monde est percu au moyen d’un objet (technique) ; cet objet fournit une vision du
monde que I'utilisateur-trice doit interpréter
—X. thermometre, microscope, télescope, compteur geiger

=> Objets techniques = Amplification — reduction du monde



Relation herméneutique

—chographie / technologies obstétricales (

>

Petchecky, 1987, Verbeek, 2008)

Construction du foetus en tant que personne

- Taille sur I’écran + déconnection du corps de
la mere — apparente autonomie



Relation herméneutique

—chographie / technologies obstétricales (

>

Petchecky, 1987, Verbeek, 2008)

Construction du foetus et de la mere en tant
gue patients

- Technologie de dépistage — Foetus présent
en termes de variables et risques méedicaux
& gQrossesse cComprise Comme pProcessus
médical a survelller

- Choix moraux



Relation herméneutique

—chographie / technologies obstétricales (Petchecky, 1987, Verbeek, 2008)

> Production de relations particulieres entre les
parents et le foetus

- Corps de la mere = environnement favorable
ou défavorable au déeveloppement du foetus
— médicalisation et surveillance accrues

- Sentiment d’intimité, sens de I'exaltation
(rendre le bebé « plus réel ») et d’un plus
grand controle, sentiment de responsabilité




Relation herméneutique
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—chographie / technologies obstétricales (Petchecky, 1987, Verbeek, 2008)

« |'échographie obstétricale [...] n'est pas
simplement un moyen de rendre visible un enfant
a naitre dans l'utérus. Elle aide activement a
fagconne

r la fagcon dont I'enfant a naitre est donné
rlence humaine, et ce faisant, elle informe

10

X que font (ou peuvent faire) les futurs
parents. [...[ Une échographie ne fournit pas une
« fenétre neutre sur 'utérus » [...] mais est une
instance active de mediation de la fagcon dont
‘enfant a naitre est donné dans |'expérience
numaine » (Verbeek 2008: 14-15)




Relation d’incarnation

* Mediation technigue (Ihde, 1990)

> Relation d’incarnation (embodiment): (Moi — Objet Technique) = Monde

Le monde est vécu a travers un objet (technique) ; cet objet étend (et transforme) le champ de

oerception de l'utilisateur-trice mais est percu comme guasi transparent, comme un « quasi-
MOl »

Double désir » vis-a-vis de I'objet technigue : transformation mais transparence
=X. lunettes, marteau, scalpel

=> Objets technigues = Amplification — réduction du monde



Multistabilité des techniques




Meédiation technique de |'action



Mediation technique : script et délegation

Script (Akrich, 1987 & 1990 : Latour, 1990)
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Mediation technique : script et délegation

—xemple de délégation de responsabillités : (porte-) clés d’hotel




Mediation technique : script et délegation

Nova et al, 2012 : 86-87
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Mediation technigue : Prescription et discrimination

Plarce qu’elles ont des prescriptions, [les technologies| discriminent » (Latour, 1992 : 234)



Mediation technigue : Prescription et discrimination

Langdon Winner (1980) « Do artefacts have politics ? »
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>diation technigque : Prescription et discrimination
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Mediation technigue : Prescription et discrimination

« The things we call « technologles » are ways of ouilding order in our world »
(Winner, 1980 127)

—scallers



Skyscrapers Airplanes
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Learning Algorithm
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Predictive Model

Source: Bass et Huet, 2017
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English ~ ) & Hungarian ~ |—D <)

he Is a nurse. she is O apolono. O egy

a doctor. Orvos.
Hungarian ¥ <'> - English ~ I_:| 1')
O apolono. O eqgy she's a nurse. heis a

Orvos. doctor.



Diversity in Tech

Employee breakdown of key technology companies . o « ‘ -m) e-t h O d O ‘ Ogy % < AKH C h , /‘ 9 9 5)
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Conclusion

> Les technologies ne sont pas un simple reflet du monde, du corps : elles contribuent a
construire ce que I'on percoit et comment 'on agit.

> Les technologies ne sont pas neutres, impartiales ou exemptes de biais : elles matérialisent
certaines valeurs, normes et préférences (des concepteurs et conceptrices).

~ Ce faisant, si elles faconnent les actions de leurs utilisateurs et utilisatrices, elles peuvent
aussi en exclure et discriminer certains et certaines.
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